Годъ четырнадцатый. 


Подияесная цзна съ поресылкою ва годъ 5 руб, 


Отдзльные М№М№ Литов. Ец, ВЗд. за прошедиие 


годьг и за настояпи 1876 г, по 80 коп, (марками), й \ 


Подписка принимается въ г, Вильи\, нъ Родак- 
ци Литовскихъ Епархальныхъ В%домостей. 


ОБЪ ИЗДАНИИ 


АИовеНИХЯ ФИАРХЯЬНЫХХ ВАДАИАСТОЙ 
въ 1877 ду. 


Въ 1877 г. „Литовсюмя Епармальныя В%- 
домости“ будутъ издаваться по той же про- 
грамм%, тою же редакщшей и при т%хъ же 
условтяхъ, какъ и въ 1876 году. 


ОО. благочинныхъ, настоятелей монастырей 
и церквей Редакщя проситъ вносить, согласно 
существующему на то распоряженю Епархлаль- 
нато Начальства, подписныя деньги въ начал 
года, 


Заявленя о перемВн% адреса могутъ быть 
доставляемы въ Редакцио тольжо по 1-06 Де- 
кабря, 


Редакщя покорнЪзйше проситъ духовенство 
мфстной епархи, а равно и др. лицъ принять 
дД®Вятельное участ!е въ трудахъ ея на общую 
пользу. Страницы вздомостей будутъ доступны, 
по возможности, не только вполнз обработан- 
нымъ статьямЪъ, но даже бЪглымъ замфткамъ 
и наблюденямъ. 


Редакщя „Митовскихъ Епархальныхь В%- 
домостей“ проситъ редакщи др. вЪдомостей, 
газеть и журналовъ продолжать съ нею обмёнъ 
мзданй и въ 1577 году. 


ПЧЕЛА 


{> 5УССЕСА.Я тУГТЕОСГР. АТГТТЯ). 


90 нумер. въ тодъ, до 800 стр. кромф обертокъ, на 
которых помфщается политическое и внутреннее обозрёня, 


НАНА ОНИ 


Выходятъ 
по 
| Воскресеньямъ. 


ША, 


— — == > = = 


З1-го Оклясья 1876 года. 


= | - 
При печатани объявлен й, за каждую строву 
или м\ето строки взимается; 


ва одинъ разъ 10 коп. 


И, 


календарь на каждую треть года, таблицы выигрышей 5°/, 
внутреннихь займовъ, объявленя и пр. Рисунковь до 
400, въ томь числь 94 художеств. приложешя, со- 
отоящия изъ лучшихь картинь русской школы и ориги- 
нальныхь рисунковъ провлавившихея русокихъь художниковъ. 
Въ конц года три безплатныхь премш: 1) Хри- 
отане въ римскомъ циркЪ, съ картины художи. Фиа- 
вицкаю, олеографя, выполн. въ Парижь, у Лемероьсу 
2) Украинская ночь, съ картины Куинджи, олеогра- 
«Я, выполи. у г. Хорна, въ Петербург; 3) Вынук- 
лый офорть (лбсной пейзажь) И. И. Шишкина, печат. 
въ два тома. Преши эти въ отдфльшой продаж будутв 
стоить 18 руб. 


Цбна на годъ, съ пере. и доот.: 10 руб.; на пол- 
года 5 р. 50 в. Преми получать лишь №одовые подии- 
счики, когдабы они ни подписались. 


за два раза 15 ‚, 


за три раза 20 ‚„, 


Вх Щурналь помьщаются рисунки, изображаюиие 
события на Балканскомь полуостров; портреты че- 
20евз войны; также виды мъстностей; зпиты; быто- 
выя ситны и проч. какз ориштнальные, такз и заим- 
ствованные изз лучшихь европейскихь иллюстращши в 
насаюииеся не только борьбы славян за свободу, но № 
всею, что есть характернаю и любопытно вз совуе- 


менной Турши. 


„ИЧЕЛА“ заключасть въ себЪ саБдующе отд®лы: 
Художественный, Литературный, Общественной жизни и 
Политичесый. Рисунки, напечатанные въ вышедшихь до- 
нынв номерахъь и художественныя приложеня  поерочислены 
въ подробности на оберткз журнала. Въ отдЪльной про- 
даж номерь „ПЧЕЛЫ“ 30 коп. за перес. 6 коп. 


Деньи, письма, корреспонденции, рукописи всякао 
рода рисунки, равюры и 0се прочее адресуется в5 
Редакцию „Мчелы“, вз С.-Петербуриь, на. Васильев- 
скомз Островь, на уму 5-ой лиши и Бускою пере- 
улка, 9. @едоровой. 


№В. Редакщя отвпчаеть за ть только ‘вещи 
пр., которыя будуть посланы по этому посльднему адресу» 
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Зрабииельсивенныя Даспоряженя, 


— М 19. 16 марта-—97 апуъля 1876 10да. 06 
‘издаваемомз Грачанскимь сборникь 10дз названемь: 
„,Древняя и новая Россёя“. Св. Правит. Сунодъ слушали 
предложене г. Оберъ-Прокурора, оть 11-го марта сего 
года, № 81, съ журналомь Учебнаго комитета, коимъ из- 
даваемый надворнымь совфтникомь Владимромъ Гращан- 
скимъ историчесый иллюстрированный сборникъ, подъ наз- 
вашемъ: „Древняя и новая Росйя“, за 1875 тодъ, одоб- 
ряется для фундаментальныхь библотекъ духовныхь семи- 
нарй съ тёмъ, чтобы воспитанники семинарй пользовались 
симъ сборникомъ не иначе, какъ подъ руководетвомъь на- 
ставниковь. Приказали: заключено Учебнаго коми- 
тета утвердить и, для объявлешя правлешямъ духовныхъ 
семинар, сообщить о семь установяеннымь  порядкомъ, 
©ъ приложешемь отзыва комитета объ издаваемомъ В. Гра- 
анскимь сборник. 


— М 1174 28-0 зюня— 91-0 юня 1876 чюда. 
О Высочайшемь соизволени на залов принадлежащие 
духовному въдомству недвижимыхь имуществь в 10род- 
скиль куедитныхь обществать. Св. Правит. Сунодъ 
слушали предложение г. и. д. Сунодальнато Оберъ-Проку- 
рора, оть 23-го Шоия 1876 г., о вобпослВдовавшемь въ 
14-й день сего же юня Высочайшемъ соизволеши на за- 
логь въ ©.-потербургекомь городокомть кредитомь обществ» 
причтовыхъ домовъ 6©.-петербуртакихь церквей: Пантелей- 
моновской и Смоленско-кладбищенской, и на предоставление 
Св. Суноду, на будущее время, права разрфшать залотъ 
принадлежащихь духовному вЪдомотву недвижимыхь иму- 
ществь въ мфетныхъ городокихъ кредитныхь учреждешяхъ, 
Справка: въ анварз 1876 г. преосвященный Исидоръ, 
митронолить новгородемй и с.-петербургеюй, представлять 
Св. Суноду о разр№шени залога въ с.-аетербургскомь то- 
родскомъ кредитномъ обществв причтовыхь домовъ с.-пе- 
тербургокихь церквей:  Пантелеймоновекой и Смоленско- 
кладбищенской, съ цълию получешя ссуды изъ упомянута- 
го общества, для приведошя къ концу начатыхъ перестро- 
екъ въ означенныхь домах, а также о предоставлеши 
епархальному начальству на будущее время права дозво- 
лать причтамъ столичныхь церквей залогъ недвижимыхъ цер- 
ковныхъ имуществъ въ указанномь кредитномъ обществ». 
Принявъ во внимане, съ одной стороны, что причты ска- 
занныхь церквей указали довольшо надежныл  сродетва 
лля цогашешя ссуды, а съ другой—что по заявлению 
преосвященнаго митрополита Исидора въ скоромъь вре- 
мени могуть поступить оть нео новыя  предотав- 
лешя о разрьшеши залога церковныхь недвижимыхь иму- 
ществь ръ кредитныхь учреждешяхь, Св. Сунодъ, опре- 
дфлешемъ отъ 5-го-—20- мая 1876 г., предоставиль 
господину синодальному Оберъ-Прокурору испросить Высо- 
чайшее соизволене: 1) на залогь въ с,-петербургскомъ 
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городекомъ кредитномъ обществ причтовыхъ домовъ 6,-пе- 
тербургскихъ церквей Пантелеймоновской и Смоленско-клад- 
бищенской, съ цфмю получешя ссуды изъ упомянутаго 0б- 
щества, лля приведеня къ концу начатыхь перестроекъ 
въ означенныхь домахъ, и 2) на предоставлене Св. Суно- 
ду на будущее время права разрфшать залогь принадле- 
жащихь духовному вфдометву недвижимыхь  инуществь въ 
мВетныхь городскихъ кредитныхъ учрежденяхь. Прика- 
зали: объ изъясненномь Высочайшемь повелфни дать 
знать преосващенному Исидору, митрополиту невгородекому 
и с.-петербургскому, указомь; & для объявлешя по ду- 
ховному вфдомству втораго пункта сего повельия  напеча- 
тать оное въ журнал „Церковный Въотникъ“. 


— 0Отз хозяйственнаю управлемя при 08. Соно- 
дъ циркулярное опровпищене о цтънь учебника по За- 
кону Божю, священника Свирплина.— Хозяйственное 
управлен!е имфетъь честь увфдомить правлешя  духовныхъ 
училищъ, что составленная свлщенникомь А, Свирфлинымъ 
книга: „Курсь Закона Божя въ начальныхь народныхъ 
училищахъь и приготовительныхь класахъ духовныхь учи- 
лищъ“ (Москва, 1875 г.), допущенная опредзлешемь Св. 
Сунода 30-го января— 7-го марта сего года къ употреб- 
леню, въ качеств учебника по Закону Божю. въ при- 
тотовительныхь классахъ духовныхъ училищъ, по заявлению 
издателя этой книги, московскаго книгопродавца Салаева, 
будетъ имъ отпускаема въ духовныя училища поэкземплярно 
по двадииить пять копъекъ за экземпларъ., съ пересылкою 
на счоть училищъ. 


ЗАъсиныя Фаспоряжаия, 


— 26 сего Октября, мфсто помошника настоятеля при 
Опятельской церкви, Овенцянскаго уёзда, предоставлено пса- 
ломщику Тодской церкви, священнику Николаю Лебедеву. 


ЗАъанныя 1 бъсния. 


— Освящеше церкви. 14 Октября, Пружанскимъ 
блаточиннымь освящена, посл капитальнаго ремонта, въ с. 
ВБъжкахе, приходская церковь, во имя Возиесеня Господня. 


— Ножертвованя. Прихожане Хомекой церкви, въ 
настоящемь году. на свои средотва, возобновили колокольню, 
на что употреблено ими 150 руб. 


— Глдовемй купець СОеменз Некрасов», по заявлению 
священника Опольской ц., Кобринскато  уфзда, Савватя 
Бълозерскаго, пожертвоваль для Опольской ц. парчевое свя- 
щенническое облачене, на сумму свыше 50 руб. 


— 17 сто Октября, рукоположен во священник» 
къ Левшювской церкви, Волковыйскаго уфзда, Отефанз 
Приселкове. 


Протоколы Жировицкаго духовно-учи- 
лищнаго оъззда. 


Протоколь 1. 1876 года, юня 16 дня. Депутаты 
отъ духовенства Жировицкаго округа, собравшись означеннахго 
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числа въ м. Жировицы на окружной училищный  създъ, 
посл молебна въ церкви, въ одной изъ комнатъ училища, 
избрали посредетвомь закрытой баллотировки председателем 
съфзла Дмитровицкой церкви священника Келестина Будило- 
вича и дфлопроизводителень Муравской церкви Тоанна Влоч- 
ковекаго, о чемъ и составленъ аБтъ. 


Депутаты: протуерей Ипполить Мирковичь, священники: 
Геормй Калиссый, Михаиль Кульчицый, Николай Вахо- 
невъ, Наркисъ Теодоровичь, Александръ Домановичь, Ви- 
контй Пучковемй, Тосифъ Гереминовичь, Игнамй  Балла- 
бутевичь, Дашиль Ивацевичь, Александрь Дружиловекй, 
Тоаннъ Павловичь, Павель Плфскацевичь, Васимй Павло- 
вичъ, Александръ Горачко, Адамъ Лихачевсюй, Никаноръ 
Котовичъ, МЛевъ Романсюй, Антошй Тыниномй и Тоаннъ 
Клочковскй. 


Протоколъ 3. Депутаты Жировицкаго окружиаго създа, 
по выслушаи отчета временно-ревизлонной коммисеи, состав- 
ленной послв повЪзрки экономическихь журналовъ, счетныхъ 
и приходе-расходныхь книгь Жировицкаго духовнаго учи- 
лища постановили: изъявить искреннюю благодарность, отъ 
лица в66го духовенства Жировицкаго округа, членамъ вре- 
менно-ревизюнной коммиссли—священникамъ: Лонгину Форма- 
севичу и Антоню Тыминскому за понесенные ими доб- 
росовветные труды. Предотавленный ими отчеть выслать 
въ Редакщю Литовекихь  опархальныхь  вЪдомостей, 
для  Нацечатаня, а для таковой же провфрки от- 
четовь правлешя училища за 187°/‹ учеб. годъ— назначить 
коимисою изъ слёд. лицъ: Деречинекой ц. свящ. И, Кон- 
цевича, Порфченской ц. А. Горячко и Сынковичекой п. Е. 
Михаловскато, съ т®мъ, чтобы они къ будущему окружному 
съфзду сообщили о томъь свои заключешя, предварительно 
ж60 настоящий протоколь представить на благоусмотр»н!е Его 
Высокопреосвященетва. На семь резолющя Его Высокопрео- 
священства отъ 9 августа сего года: „Утверждается“. 


Иротоколъ 3. Депутаты съфзда, по выслушанти отзыва- 
правлешя ЭЖировицкаго дух. училища оть 16 пюня сего 
1876 г. за № 396 0 томь, что во исполнеше протоколь- 
наго постановлешя онаго съёзда прошлаго 1875 г. отно- 
сительно учениковъ, невнесшихь денегъ иа свое содержание, прав- 
лее училища обратилось къ благочиннымь, въ округахъ 
которыхъ 
прося ихъ немедленно взыскать ствдуемые училищу деньги, 
но и по настоящее время деньги неполучены еще отъ сл- 
лующихь учениковъ: Александра Русецкам 10 р. 50 к. 
Льва Гомолицкаго 28 р. 25 к., Алековя Янковскаго 32 р. 
50 к., Кирилла Прокоповича 32 р. 50 к., Клима Куе- 
четовича 84 р. 50 к., Михаила Марциновекато 29 р., 
Сермя Гроздова 32 р. 50 к., Алоекеандра  Петровокаго 
65 р. 75 к. и Адама Петровокато 105 р. Воето 368 
руб. 50 коп, 


Постановили: принимая во вниман!е. крайнюю  несостоя- 
тельность слфд. учениковь А, Русецкаго, А. Янковскаго, 
К. Прокоповича, №. Вречетовича и М. Марциновскаго 
освободить отъ взноса слфдуемыхъ денегь. Что же касается 
учениковь Л. Гомолицкаго, сына Косовскаго  благочиннаго, 
А. и Ад, Пегровскихъ, сыновей и, д. поаломщика Картузъ 
Березской п. и Сермя Гроздова, сына священника, состоя- 
щаго на поаломщицкомъ окладь въ Литовской епарх!и, про- 
вить Литовскую дух. консисторю сдфлать свое зависящее 
распоряжеше, о взыскани въ правлеше училища сл дуемыхъ 
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состоять родители и опекуны этихъ учеников, | 
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денегь и за тВмь просить правлеше Жировицкаго дух: 
училища напредь руководствоваться журнальнымь постанов- 
лешемъ правленя, отъь 9-го декабря 1874 г. утвержден- 
наго Его Высокопреосващенствомь 20-го тогоже декабря. На 
соиъ резолющя Его Высокопреосвященства 9 августа. 
„Утверждается“. 


Протоколъ 4. Собравшееся на окружной съёздь духо- 
венство вынесло самое невыгодное понят!е о тьхъ вообще 
неблагоприятныхь гименническихь условяхь, въ как, силою 
обстоятельства, постановлены ученики Жировицкаго училища, 
какъ въ зимнее, такъ и въ лЬтнее время. Заключенныя 
зимою въ тфеныя и душныя комнаты, они даже лЪфтомь 
лишены возможности пользоваться чистымь, здоровымъ воз= 
духомъ: для освф женя всей этой массы учащихся внЪ жи- 
лыхъ помфщешй указано до невфроятности узкое и малое 
пространство, именуемое училищнымь дворомъ, гдЪ со возхъ 
сторонъ возвышаются громадные каменные отВны, нреграж- 
дая достушь свЪжему воздуху, & близь лежащее ретирадное 
мото, находащееся въ корпус, распространяеть по учи- 
лищному двору уб1йственно —вредный воздухъ, которому н®тЪ 
выхода за высокими стВнами. Такою-то атмосферою суждено 
дышать ученикамь училища, и это зло увеличивается еще 
густою пылью постоянно носящеюся въ воздухв въ лЬтнее 
время. На такомъ тфеномь пространствв н®тъ никакой воз- 
можности устроить и предиолагаемыя гимнастичесвя принад- 
лежности. Вов эти неблаготиятныя для здоровья ученивовъ 
условя легко могуть быть устранены, если местный, щедро 
надфленный вефми угодлями и др. выгодами, монастырь, уб- 
тупить въ пользу училища хоть ‘/з часть обширнаго мона- 
стырекаго сада, глЪ бы ученики имфли большой  просторъ 
Для 00бя и возможность пользоваться чистымъь  воздухомъ. 
Настоящее свое соображене съЪздъ духовенства повергаетъ 
на милостивое благоусмотрВ ве начальства и покорно просить 
удовлетворить пользамь учащихся. На семь резолющя 9 
августа: „Ионеисторя  предетавить свое завлючеше по 
этому вопросу“. 


—щ Отчеть временной ревизонной коммиссм за 1874 
г. Правлеше Жировицкаго у%зднаго училища,  отзывомь 
оть 12 мал текущаго года, за № 308, увфдомило времен- 
ную ревизонную коммиссю, что книга прихода и расхода 
съфетныхь  припасовъ за 1874 тодъ не можеть быть вы- 
слана коммисии для обревизовашя по той причинв, что та- 
ковая книга до сихъ поръ расходчикомь Колупайлой прав- 
леню не была представлена. А посему коммисия въ свою 
очередь не можеть представить окружному съЪ№зду отчета по 
ревизи книги прихода и расхода съфетныхь  припасовъ, 
какъ равно не можеть выяенить на основаши какихъ именно 
данныхь правлеше Жировицкаго училища въ 1874 г. 00- 
ставило счеть прихода и расхода съфотныхь  припасовь, 
находянийся подъ № 4 въ отчет за 1874 г. Впрочемъ. 
такой счеть, какъ находащися подъ № 4, составить не- 
мудрено: училищное правленше, не зная какого продушта 
сколько израсходовано въ дЪИствительности въ 1874 т., 
показывало каждый продукть  израсходованнымь въ таквомъ 
именно количеств®, въ какомь оный правлешемъь  закуилень 
Въ семЪ году и по отчету ни какихь остатковъ къ 1 января 
1875 г. не показывало, что несправедливо; ибо изъ того 
же отчета видно: гречневой муки къ 1 января 1874 г. 
осталось 5 п. 20 ф., въ 1874 г. куплено 3 п. итого 8 п. 
20 ф., а израсходовано 3 п., слЪдовательно, въ остатк» 
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‘должно быть 5 п. 20 ф, на сумму 11 р. с.; овсяной муки 
въ 1 января 1874 г. осталось 1 п. 10 ф., куплено въ 
1874 г. Бп., итого 6 п. 10 ф., въ расходв показано 
5 п., & затфиь въ остаткв должно быть 1 и. 10 ф. на 
сумму Тр. 37'/з к. Такимъь же образомъ пропало крупы 
мелко-гречневой 28ф. на 1 р. 95 к, Далфе коммисйя на- 
ходить  нообходимымъ обратить внимаше съфзда на то 0б- 
отоятельство, что при покушк®  училищнымь  правленемъ 
новыхь предметов, старые, обзамфияемые новыми, не изъ- 
емлются изъ употреблешя; такъ сдфлано въ 1874 г. съ 
тремя люжинами ножей и вилокъ, съ ложками, съ просты- 
цями, наволочками, скатертами (тогда какъ на стирки поку- 
палось порядочное количество  новаго полотна) одфялами и 
многими другими предметами, кои, по мнфню  коммиееш, 
должны были быть немедленно проданы въ училищномъ прав- 
лени, что, увеличивая доходъ училищной экономи, исклю- 
чало.бы возможность вторичнаго предотавлешя  училищному 
правленю т№хь же, однажды уже обзамененныхь предметовъ 
къ обзамвненю оныхъ опять новыми, 

Къ 1 января 1874 г., осталось оть покрытия расходовъ 
1873 г. 2514 р. 5 к., кои на основаши постановлений 
окружнаго съфзда, утвержденнаго Его Высокопреосвященет- 
вомЪ, должны были быть немедленно высланы въ кредитное 
учреждеше для приращешя процентами, но училищное прав- 
леше не смотря на прописанное выше распоряжене держало 
У себя цфлый годъ эти деньги, причиняя тЪиъ потерю про- 
центовъ отъ вышеупомянутой суммы. 

`Въ ст. 2-Й поетановлейй  улилищнахо правлешя, отъ 
14 октября видно, что за 109'/5 саж. дровъ, (лоставлен- 
ныхъ для училища на 1875 г.), считая обр. 50 к. за 
сажень, училищное правлене постановило выдать подряд- 
чику 597 р. 75 к., тогда, какъ за это количество дровъ 
слфловало заплатить 602 р. 25 к. По приходорасходной 
же книгв ст. 198 видно, что 597 р. 75 к. и уплачены 
подрядчику, но не за 109'/з саженей, & только за 108 
саж.; но какь за 108 саж. саЪдовало уплатить не 597 р. 
75 к., а только 594 р., то туть же сдфлана слЪдующая 
дописка: „въ томъ количествь дано полфеовщику 3 р. 75 
к.“. Но училищиное начальство не ихфло права давать по- 
дарковъ, такъ какъ на то не было уполномочено училищ- 
нымъ правлешемъ (какъ видно изъ 2 ст. журнальнаго по- 
становления). По отчету видно, что на 1875 г. куплено не 
108, х 1091/з саженей одровъ, съ уплатою за нихь 597 
р. 75 к., но гдВ правда-—сколько именно дровъ куплено — 
того коммисия выленить не можеть, а ссылается па членовъ 
правленя, кои, какъ свидЪтельствуеть справка, подъ 2 ст. 
постановленшя журнальнаго 14 октября записанная, свидф- 
тельствовали дрова и нашли будто бы оныхь 109*/з саж., 
а столько-ли оныхъ дЪйствительно было, вЪроятно, далутъ 
съ№зду удовлетворительный отчеть. 


Постановлеше училищнаго правлешя оть 21 октября 
ст. 12: училищное правлеше распорядилось, чтобы за 2 
бочки и 2 четверика овса, считал бочку по 9 т. 60 к,, 
заплатить всего 22 р., столько именно и заплочено, какъ 
видно изь книги расходной ст. 205, гдЪ надъ словами за 
двв бочки и за два четверика на верху прибавлено „съ 
одною третью“, но подобныя дописки не могутъ быть при- 
нимаемы во вниман!е, тЪмтъ болЪе, что какъ за 2 бочки и 
2 четверика, такъ и за 2 бочки и за 2'/в четверика ни- 
какъ не прихолилось уплатить 22 р., & только въ первомъ 
случа 20 р. 40 к., а во второмъ 20 р. 60 к. Въ 17 
ст. постановлешя училищнаго  правлешя 30 декабря опре- 
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двлено заплатить за 3 бочки и 6 четвериковь овса (по 
Эр. 60к. 6.) всего 32 р. 40 к., то есть ежолько., сколько 
уплатить слфдовало, во училищное начальство уплатило за 
ототь овесъ, какъ изъ 260 ст. расходной книги видно, 
36 р., каковые и вывело въ расходъ, переплачено 3 руб. 
60 к. 

За 3 пула и 80 ф. свёчей, считая пудъ по 10 р,, 
училищное правлеше постановило (30 декабря ст. 18) за- 
платить 36 р. 77 в., здфев сдфлано уже опредфлен!е вы- 
тодное для училищной эконом, но училищное начальство не 
исполняеть онато и платить, какъ изь 261 ст. книги рас- 
хода видно, 37 р. 50 к., т. е. столько, сколько заплатить 
слЪдовало. 


Изь 4 ст. журнальнам  постановлешя 4 марта видно, 
что, по предложению г. смотрителя училища, члены отъ лу- 
ховенства „входили въ соображене и сообразили“, что на 
65 руб. кожно содержать выгодно ученика въ течени года, 
давая ему ежегодно, между прочимъ, и галстухъ стоимост!о 
въ 30 к., о каковомъ соображеши объявило и духовенству 
чрезъ епархальныя вЪдомости, но не позаботилосвь однако 
же 0 томъ, чтобы галетухи были даны ученикамъ въ 1874 
г., 8 сверхъ того допустили передержку по содержаню уче- 
никовъ въ 1874 г. на 1363 р. и 34 к,, какъ значится 
по отчету за 1874 г. въ $ 4, въ которомъ правленю 
крайне интересно объясняеть причины этой передержки, & 
именно тёмъ, „что иноге изъ учениковъ не внесли къ концу 
года вевхь слВдуемыхъ денегь, а именно“,.., (Тутъ мфето 
цифръ заступаеть пробЪль, подобно тому, какъ и во многихъ 
другихъ м%№отахъ какъ отчета, такъ и приходо-расходной и 
счетлой книгъ, что происходить по причин%.,, которую едва 
ли И самое училищное правлене захочеть объяснить). Но 
если мноме ученики къ концу года не внесли денегъ, а учи- 
чищное правлено усп№ло сдфлать передержку на 1362 р. 
и 84 к., то лено, что если бы ученики внесли было деньги 
сполна, то училищное правлеше сдЪлало бы и несравненно 
большую передержку; это конечно и хотЪло сказать училищ- 
ное правлеше лля извиненя себя предъ самииъ с0б0ю въ 
томъ, что не могло сдЪлать болышей передержки по при- 
чин недостаточности сумиъ, а для извинеюмя себя предъ 
другими приводить и другую причину, & именну ту, что 
будто бы „лЪйствительнал потребность по содержашю уче» 
никовъ требовала нфкоторыхъ расходовъ, на покрыт! кото- 
рыхъ не могло доставать положенныхь 65 р., на каждаго 
человЪка, расходы эти были напримвръ, покупка столовыхъ 
принадлежностей и вставка стеколъ“. Но, во первыхъ, это 
прямо противорЪчитъь сказанному 4 марта въ ст, 4 жур- 
нальнаго постановления училищнаго правленя о достаточности 
65 р. на годичное содержаме ученика, во вторыхъ, на 
покупку  столовыхъ принадлежностей, изъ суммы по содер- 
жаню учениковъ, израсходовано всего 119 руб. 51'/з коп., 
(ибо 21 р. 25 к., употребленные на этотъь предметъ., вы- 
ручены за старую столовую посуду, а 25 р. отнесены къ 
субтнымь временнымъ ‘расходамъ), если сюда еще прибавить 
34 р., употребленные на переливку котловъ, что должно 
было быть отнесено къ сверхемвтнымъ расходамъ, и 24 р. 
20 к., употребленные на вставку стеколъ, и неправильно 
отнесенные въ сумиф по содержаню учениковъ, то всего 
будетъ 177 р. 71'/з к., а таковая мелкая сумма далеко 
не можеть объяснить передержки въ 1362 р. 84 к., тмъ 
боле, принимая во внимаше то, что въ 1874 г. постав- 
лено училищнымь правлешежь для учениковъ всего лишь 
30 суконныхь гарнитуровъ. Но упомянувъ о вставк% стеколъ, 
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необходимо упомянуть и о томъ, что вотавка стеколъ въ 
училищномь здани должна относиться къ ремонту дома, а 
не къ содержаню учеников. Впрочемь, училищное правле- 
не въ сомъ отношени необидЪло и статьи по ремонту дома, 
ибо и въ ней за вотавку стеколъ записано 19 р. 50 к., 
а всего на стекла въ 1874 г. израсходовано 43 р. 70 к., 
а стеколь вотавлено 153, хотя въ томъ году градобитя ие 
было, а съ учениковъ, разбившихь стекла,  училищлымъ 
начальствомъь взыскивались, кажется деньги на вотавку оныхъ. 

Изь книги собственноручныхь росписокъ  учениковъ въ 
получени ими за 1874 г. одежды видно, что сапоговъ 
новыхъ и головокъ роздано 362 пары, но кто сколько по- 
лучиль новыхъ, а сколько головокъ, этого опредфлить нельзя 
вел детве многихъ переправокъ, сдфланныхь  впослЪдетви 
кЪиъ-то въ собетвенноручныхь роспискахъ, гд№ особенно на 
оборот 12 страницы головки передвланы на новые сапоги. 
Оть ифкоторыхь же учениковъ, получавшихь сапоги и кар- 
тузы, вЪфролтно, таковые были отпаты, такъ кавъ собетвен- 
норучныя росписки ихъ въ получкь таковыхъ  зачеркнуты. 
(См, стр. 6, 11 на оборотЪ, 12 и 12 на оборот). А 
такъ называемыя собственноручныя росписки нельзя по спра- 
ведливости назвать собственноручными, такъ какъ по боль- 
шей части по нЪеколько челов®къ сряду подписано олнимъ 
м тЪиъ же почеркомъ. 

Для лошадей куплено овса на сумуу 148 р. — Училищное 
правлене вь 1874 г. незадало себВ труда сосчитать, сколько 
именно причитается взноса отъ своекоштныхь и полукошт- 
ныхь учениковъ за содержан!о ихъ, и посему какъ въ счет- 
ной, такъ и лриходо-расходной книтахъ, & наконець и въ 0т- 
чет не, прописано, какая именно сумма причиталась отъ 
учеников. 

При ревими училищной кассы (ст. 1 прот, 4 марта 
члены правлешя нашли налице въ кассВ остатка къ 1 марта 
1817 р. 76'/з к., но но вфдомости составленной 1 марта, 
при той же ревизи, показали остатка 1787 р. 761/з к.; 
а между тфиъ и та и другая цифры неправильны, ибо къ 
1 марта налице состоять должно было 1786 р. и 76'/з к., 
таюь какъ изъ суммы 3424 р. 6112 к. израсходовано въ 
дЪйетвительности 1637 р. 85 к. 


При ревизи наличнаго остатка къ 1 апрфля (1 ст. 
журн. 8 аирфля) правлеше нашло 1657 р. 76 к., к по 
вЪдомости показало 1658 р. 36 к.; въ дЪйствительноети 
же таковаго остатка должно было быть 1657 р. 36 к. 


При ревизми кассы 2 сентября (ст. 1) найдено будто 
бы налице, остающихся къ 1 сентября 2208 р. 54/ к., 
каковое количество показано и по вфдомости; но въ дЪй- 
ствительноети налице могло быть только 2201 р. 74*/чк., 
по вдомости же составленной 2 октября показано, что будто 
къ 1 сентября состояло 2201 р. 54/4 к., туть хотя и 
меньшая, но все таки ошибка-——именно на 20 к, 


При ревизи кассы 2 октября (ст. 1) члены правленя 
нашли остатка налице къ 1 октября 1534 р. 21/4 к., 
каковую сумму показали и по вЪдомости, затвиъ вЪдомость 
@я переправлена карандашемъ и остатка къ 1 октября по- 
казано 1534 р. 67'/4 к., но и поправка  неудалась, ибо 
въ дЪйствительности къ 1 октября налице состояло 1534 
руб. 471 коп. 


При ревизи суммы 4 ноября (ст. 1) оказалось остатка 
къ 1 ноября 626 р. 81 к., такое же количество показано 
и по вздомости; а въ дВйствительности должно было. быть 
626 р. 603/+ к. 
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При ревизи кассы 2 декабря (ст. 1) найдено остатка 
вЪ 1 лекабря 641 р. 65 к., по вБдомости же показано 
637 р. 891/з к., каковой остатокъ показанъ и по прихо- 
до-расходной книгв (въ которой за проче мФеяцы итоги 
были вврны), а въ дЪЙствительноети лолжно было быть 
638 р. 821/: к., включая сюда приходъ и расходъ, учи- 
ненный по журнальному постановлено 2 декабря, какъ того 
требуетъ отифтка, сдфланиал членами правления подъ ифеяч- 
нымъ посвидЪтельствовашемь въ книгв прихода за мфелиъ 
ноябрь. Расходъ за ноябрь по приходо-расходной книг не 
сосчитанъ и не посвидЪтельствовань членами училищнаго 
правления. 

По отчетности училищнаго правлеме не видно сколько 
именно оставалось недоимки съ прежнихъь лЪтъ на духовен- 
ств  училищнаго округа, на ученикахь и пр., ибо недоимка, 


‚ ВНОСИМаЯ 38 прежн!е годы, засчитывается училищнымь прав- 


лешемъ въ смфтныя поступлешя того года, въ которомъ оно 
вносител, такт что сосчитываются въ одну сумну взиосы те- 
кущаго года и недоимки,  постунаюния за прежие годы и 
затЪиъ, насколько эта сумма не покрываеть смфтнаго назна- 
ченшя столько всего и видно недочета, & недочеть прежнихъ 
лЪть упускается уже изъ виду. НапримЪръ, отъ луховен- 
ства училищнаго округа за 1873 тодъ слфдовале 4053 р. 
47 к., внесено же въ томъ году 2365 р. 55 к., зат6мъ 
осталось недоимки 1587 р. 92 к.; далфе въ 1874 г. сл- 
довало 4053 р. 47 к.. поступило же отъ взноса недоимокъ 
за 1873 г. и слвдующихь по окладу на 1874 г. воего 
3258 р. 21/з к., которые и показаны  взносомь за 1874 
толъ и посему недоимки къ 1 января 1875 г., оказываются 
на духовенствь всего 795 р. 41'/з к., тогда какъ въ кон- 
цв 15974 г. въ дЪйствительноети недоимки на духовенств» 
училищнаго округа была 2383 р. 33'/ к. А повему но- 
угодно-ли окружному съфзлу, принявь  вышепрописанное во 
внимане, распорядиться: @&) чтобы педопмка съ прежнихт 
лЪть ежегодно показывалась по книгамъ въ полномъ коли- 
чествь за всЪ истокние годы; 6) чтобы вносимые на недо- 
имку деньги засчитывались по книгамъ не на покрыт!е омфт- 
наго количества денегь того года, въ которомъ они вносятся, 
а на покрыме недоимки т%хъ ть, за которые они въ 
дЪйствительности вносятся, т, е. чтобы въ этомъ отношени 
быль заведень порядокъ, кажой существует въ казначей- 
ствахь; в) чтобы недоимочные деньги, безъ особаго на то 
разр шеня, не были употребляемы училищнымь правленемь 
на покрыт!е смфтныхь расходовъ, а вносились бы, согласно 
опредзленю  училищнаго  окружнаго съфзда объ остатках 
отъ покрытя смфтт, въ банкъ для приращешя процентами; 
г) чтобы деньги были вносимы духовенетвомь  училищнаго 
округа своевременно, а не внеспие оныхь платили бы закон- 
ный проценть оть не внесенной своевременно суммы. М®фра 
эта по мнЪню коммисми справедлива, какъ въ виду того, 
чтобы понудить духовенство къ своовременнымь  ваносамт, 
что необходимо въ интересахь училищнаго правленя, могу- 
щаго отъ несвоевременныхь взносовъ затрудняться въ содер- 
жан!и учениковъ, такъ и въ интересахь самаго духовенства, 
терающаго проценты отъ суммъ продерживаемыхь неаккурат- 
ными плательщиками, а наконець въ виду тхъ  частыхъ 
случаевъ, что даже своевременно внесенные духовенством 
деньги бываютъ противозаконно удерживаемы и долгое время 
не высылаются училищному правлению лицами ‹ собирающихи 
оные отъ десятковъ и благочинй, 


Далбе, комнисыя считаеть нужныйь обратить внниан1е 
окружнаго съёзда и на то обстоятельство, что мнопе уче- 
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ники не платятъ своевременно за содержане въ общежити 
(въ 1873 г. по ст. 9 жур. постановлейя 29 декабря 362 
руб. 62/: к., а по отчету того же тода 827 р. 87!/з к., 
х въ 1874 г. 651 р. 541: в., итого недоимки на уче- 
цикахъ по 1 ливаря 1875 г. 979 р. 42 к. или 1014 
р. 17 к.); а какъ не принят!е въ училище учениковъ, не 
внесшихь денегь есть м\ра крайне обидная для самыхъ 
учениковь, не виновныхь въ неаккуратноети ихъь родителей, 
то неугодно-ли съфзду постановить, чтобы по требованию 
училищнаго правлешя отцы блаточинные относились въ м%- 
стныя казначейства о удержаши изъ жалованья денегь, слЪ- 
дующихь училищному правленюо съ неаккуратныхь платель- 
щиковъ, и затЪит,  принявъ сами изъ казначейства  подъ 
свои росписки, слфлующя правлению деньги, таковые вно- 
сили бы по принадлежности. 

Помвщикъ Бреетскаго увзда, Вислоцый не уплатиль 
90 руб. процента оть капитала архимандрита  Марцинов- 
скаго за 1873 г. тАковый проценть училищнымь правле- 
юемъ не взысканъ. 

Ревизонная коммисйя, изъ имфющихся у ней н\кото- 
рыхъ прошлогоднихь своихъ вымЪфуокъ, замфчаеть, что въ 
1874 г. многихъ  оъфетныхь прицасовь израсходовано но- 
сравненно болфе (въ 1873 г. муки ржаной 1277 пуд., 
изъ этого количества 59 п. 23 ф. хлЪба пропало, а въ 
1874 г. 1445 п. 85 ф. покуплено и израсходовано муки 
ржаной; говядины въ 1878 г. 416 п., авъ 1874 г. 
452 п. 99 ф., сала свиного въ 1878 г. 38 п. 34 ф, 
а въ 16574 г. 45 п. и пр.) противу 1873 г., еравни- 
тельно съ количествомьъ учениговъ, бывшихъ въ означенныхъ 
тодахъ. А какъ коммисйя лишена возможности провзрить 
правильность расходовашя съфетныхь припасовъ, за неим®- 
немь вЪдомоети за 1874 г. о приходВ и расход тако- 
выхъ (какь объ этомь упомануто выше), то неугодно-ли 
будеть съфзду обратить вниман!е на это обетоятельство, 
сравнивъ по отчетамь 1878 и 1874 тодовъ расходъ съфет- 
ныхъ припасовъ съ количествомь  учениковь содержавшихся 
въ тфхъ годахт, 

Коммисмя долгомъ считаеть повторить окружному съЪзду 
заявлене свое, изложенное въ отчет оной за 1873 г. о 
тоиъ, что не имЪя нормы сколько на какое блюдо требуется 
для одного ученика того или другаго продукта и не имфя 
ежедневнаго росписашя блюдъ, дававшихся въ течеши года 
учевикамь, нЪтъ никакой возможности судить о правильно- 
сти расходовашя съфетныхь прицасовь; а посему неугодно- 
ли будеть съёзду распорядиться, чтобы таковыя свздфшя 
напредь были составляемы училищнымь правлешемь и пред- 
ставляемы временнымьъ ревизюннымь коммисяямъ вм№етЪ съ 
тодичными отчетностями, 

Наконець Коммисйл  долгомъ считаеть присовокупить, 
что производящияея вынф ревями училищной отчетноети по 
истечени  двухъ-—трехъ лёть со времени составлевя оной 
причиняют лишн!й и безиолезный трудъ ревизующихь оную 
отчетность и не могуть принести никакой рЪ№шительно су- 
щественной пользы; ибо если и открываются какя либо 
упущения, или даже злоупотребленя по этой отчетности, то 
за таковыя виновные не могуть быть подвергнуты ни отв 
ственности ни взыскамямь, потому что въ течеви проме- 
жутка времени между слфлашемь  упущешя и ревимею от- 
четности могуть или умереть, или избравъ другой родъ 
службы, выбыть изъ училищнато пита,  получивь полныя 
квитанщи, (какъ это случилось и съ бывшииъ смотрителемь 
Жировицкаго училища г. Иваномъ Калинскимь, который въ 
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настоящее время, волфдетв!е выдачи ему правлешенъ полной 
Бвитанщи, не можеть быть подвергнуть никакой рёшительно 
отвЪтетвенности, хотябы при ревизши веденной имъ отчет- 
ности онъ. оказалея виновнымъ въ упущеняхь или зл0- 
употреблешяхъ). 


Священникъ Гощевской церкви Лониинг Фармосевичу. 
Священникь Антоний Тыминск и. 


— Ваканс!1и —Настоятеля. Священника — въ Виль- 
н№ при Пречистенскомъ соборв. Помощниковъ настоятелей: 
въ г. Вилейкь, Иеаломщиковъ: въ м. Ружань Слонии- 
скаго уфзда, въ с. Сидеркахь—Сокольскато узла, въ с. 
Бълавичахь — Волковыйскаго уфзда, въ с. Киселевиась и 
Озятахг — Кобринскаго уфзда, въ Вильнь—ири Пречистен- 
скомь Собор и Николаевской церкви, въ м. Олькеникажь,— 
Трокскаго уфзда, въ с. 10дахь — Дисненскаго ужзда и въ 
м. Ущиоль—Вилкомирек. убзда. 


вакантная 
отоплении, 


— Вь Виленскомъь дух. училишв  состоитъ 
должность надзиратегю при казенной квартир, 
освфщени и стол, положено 200 р. въ годъ, 


Збоффииальный Фидюлъ. 


— Главное управлеше состоящаго подъ Высочайшемъ 
покровительствомь Ея Императорскаго Величества Государы- 
ни Императрицы общества понечешя о раненыхъ и больныхь 
воинахъь увфдомило совЪть Виленскаго Свято-Духовскаго 
братства, что о полученныхь изъ онаго 1000 руб, въ по- 
мощь раненымь и больнымъ на Балканскомь  полуостровв 
было всеподланнЪйше доведено до высочайшаго свъдЪшя 
Августьйшей Покровительницы общества, и велфдотве сего 
Ея Императорское Величество Высочайше повелфть соизво- 
лила: „благодарить братетво оть Имени Ия Величества з& 
таковое пожертвован!е“. 


— Г. помощникомь попечителя Виленскаго учебнаго 
округа, дЪйств. стат. сов. М. А. Малиновекимь, въ ми- 
нувшежь сонтябрв, во время его управлея округомъ, изъ 
пожертвованныхь по округу, въазгуств и сентябрь (4,015 р.). 
было препровождено, въ дополнене къ отосланнымь прежде 
1.100 руб., еще тысяча триста 1.300 р., при писи н® 
имя г. продевдателя, въ главное управлеше общества  ио- 
печешя о раненныхъ и больныхь воинахъ, состоящее подъ 
Высочайшимь покровительствомь Юя Ииинераторокаго Ве- 
личества, Государыни Императрицы, на помощь раненымъ 
и больнымъ на Балканекомъ полуостров. 

Нын® г. предефдалель ‘тлавнаго управлешя сего 0б- 
щества, генералъ-адъютанть А. К. Бауигартенъ, письмомъ 
на имя Михаила Аознасьовича Малиновскаго, оть 13-го 
текущаго октября, за № 3,295 сообщиль слфдующее: 


Бы 
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„О доставлениныхь чрезъ ваше превосходительство въ 
тлавное управлеше 1300 руб. въ помощь раненымъ и 
больнымь на Балканскомъ полуостровв было всеподданивй- 
ше доведено до Высочайшаго свфдЪзня Августьйшей По- 
хровительницы общества. 

„Ея Инператорское Величество, велвдетые сего, Вы- 
сочайше повел№ть соизволила: „благодарить отъ Имени Ех 
Величества за таковое пожертвование. “ 


ТОАННЪ ВИШЕНОКИЙ, 
ПОЛЕМИСТЪ ИЗЪ ВРЕМЕНЪ УНИ ХУТ ВЗКА. 
(Историко-б/ографическй очеркъ). 
(Продолженше). 


Только не мномя княжесвя фамими умЪли честно цЪ- 
нить заслуги восточной церкви для православныхь русскихъ, 
только рёдюе могли опровергать обвинене Ипатя на во- 
сточныхъ патрарховъ. Одинъ изъ членовъ Львовскаго брат- 
ства отвфчаль на рёчь Поцзя. Онъ опровергаль обвинение: 
булто патрархи не заботились о порядкВ, и напомнилъ, 
что Теремя низверталь недостойныхь пастырей, припоми- 
налъ, какъ патрархи греки заложили школу въ Львовф, 
какъ митрополить Элассонсюй Арсешй училь во ЛьвовЪ 
два года самъ; & на счеть основашя братствъ замЪтиль 
„что же? и Христось также поступиль: обличилъь арх!е- 
реевъ и, собравши къ 060% народъ и учевиковъ, выбралъ 
изъ среди ихъ учителей **). 

Въ подобномь же дух» опровергаетъ иеправильный 
вглядъ унатовъ на восточнаго патриарха и Тоаннъ Вишен- 
скй. По его словамъ, ушаты потому считали пруздъ Пат- 
Марха непожиточныме, „ижъ онъ видфлъ церковь Хри- 
стову заплюгавленную ночистыми пастырми чревопасными, 
иЪста хвалы Божя позалганную, властю мовою и му- 
чительствомъ поганскимъ зневоленую, злымь и нечистымъ 
жит!емъ поруганную, похуленую и до конца обезчестенную 
и видфлъ яко овцы пастырообразные на стервз церковнаго 
яихоиметва крфико сЪдять и заюшилися суть.... ПШтожь 
чинитЪ? Созываеть стадо словесное овца Христовы, будь 
кожемяки, сЪдфлники, шевцы, всякаго стану, чина и в0з- 
раста, православныхь хрисманъ. Съзвавши сихъ, мовитъ 
къ нимъ тыми словы: спаситеся брая мои сами, а пас 
тырии спастися не можете“ 84). 

Распоражешя патриарха Вишенекй  сопоставляеть съ 
тВиъ, что сдЪлалъ Спаситель, при устровми своего цар- 
ства на земль. „Толи и Христа дурнымь и непожиточне 
до Терусалима пришедшаго наречете, говоритъ Вишенсвй, 
которй, видфвши арх!ерее и пастырв безплодные, мЪота 
церковные въ широкихъ реверендахъ (рясахъ) по завздан- 
иные, объдовъ и вечерей торжественныхь пилнуюч!е, на тор- 
жищахъ славно ходяшйе, въекриля реверендъ за с0бою во- 
лочаш1е, зъ оныхъ духовенство духовное перковнато стро- 
ея и ряду зодравши, на простыхъ сЪтоткателей рыболо- 
вовъ вложилъ, послёди же и кожемякъ въ тое достоинство 


*') Исторля Соловьева т. Х. 
8) Ш пославе Вишенскаго. 


увлеклъ“..... „Пытаю вась бискупи, скажите ми тое: Хри- 
стосъ Владыка Богь коли спасеше проповёдати воеленЪй 
послати хотёлъ, архерее ли 1ерусалимее на тое достоин-. 
ство избираль, Анну и Кайяфу ли тоф годносмю почтилъ, 
и оныхъ ли на тую службу оную возвалъ?.... Але когда 
добрый Владыка на проповфдь выбралъь простыхь хлоповъ, 
смиренныхъ, нищихъ, безлобивыхъь рыболововъ, кожемякъ и 
тымъ церковь свою поручить въ шафунокъ, спавеше чело- 
вЪческое, досвдчивши ихъ быти вЪфрными, злециль (по- 
ручиль °5)“. 

По мысли Тоанна Вишенскаго, точно также поступиль 
и иатрархь Тереми, когда, низложивши отетупниковь— 
ушатовъ, передаль ихъ власть православнымь братствамъ. 

Далбе проводится Вишенскимь параллель между Теру- 
салимекими старЪйтинаии и унатокими бискупами, и между 
членами православныхь братствь и избраюными Христомъ 
проповздниками Его учешя и выводится заключене, что 
эти посл дше низкйе, безеловные, по ироисхождению. хлопи 
Христови гоненые и оплюваные, обезчещенные, поруганные, 
посмфянные, битые и убитые, лВшше и цнотливфйние (доб- 
родЪтельнЪ йе) и славнЪйние отъ нихъ (первыхъ) были и 
нынв (въ лиц гростаго православнато духовенства и ва- 
рода) суть“ 35). По этому и нарекане ушатовь на ипра- 
вославныхь и признаше ими опредЪлемй православнаго 
Собора въ Брест незаконными падаютъ, „ВъЪдайте, гов. 
Гишенскй, не только очи здоровые ока гнилого усмотрВти 
и обудити могуть, и власть имають, але и само т№ло цер- 
ковное, то есть, простые хрисмане, по Христову глас, 
скверно-начальника изверечи, осудити и прокляти власть 
имають, да ие съ тЪмъ блазненнымь окомъь или пастыремъ 
въ теенпую выййдуть; а священници православной в®ры, по- 
борницы благочестя, въ своежь степени не подозреные, та- 
ковую силу власть и начальство имаютъ правду Евангель- 
скую боронити и о ней ся до крове заставляти, якоже 
саиъ Христось и проши апостоли. И азь убо гр№шный 
мнихъ Тоаниъ..... проклинаю васъ отъ Отца и Сына и 
Св. Духа, да есте прокляти и нынЪ и вь булушЙ вЪкъ.... 
Мовите, яко не маютъ власти православные епископы, свя- 
щенники и общ народъ васъ проклати. Мають и мають, 
небожата, и уже есте прокляти и теенну вЪчную запевие 
наслЪдуете, если ся не покаете 37). 

8-го стиха Тоаннъ Вишенемй почти не разбираетъ. 
Причина, по которой епископы — ушаты  отдЪлились отъ 
патриарха и поклонились папв лена. „Речене - ваше, гов. 
Вишенскй, таковый подобный образъ носит», лко оть убо- 
тихъ до богатаго, яко оть простыхъ до хитрого, яко отъ 
безславнаго до славнаго, лко отъ смиренныхь до гордого» 
яко отъ бфдныхъ до бфдучинячого, яко отъ страдалцевъ 
до мучителя, яко отъ поточцевь евангельскихь до р%№ки 
пекелной, яко отъ уничиженныхь въ и!рф до вЪкомь симъ 
царствующаго, яко отъ алчущихъ правды до властю свЪта 
сего пресычоного, яко отъ члонковъ христовыхь патрар- 
ховъ отторгшися, до головы антихристовы паны приб®гли 
есте и тому поклонили есте ся, и тому послужити изво- 
лили ©6те, и того части и жереЯя мын№ и въ будущемъ 
вц участниками быти попрагнули есте, Призываемъ вамъ 
безъ волкой забавы, ижъ для того такъ учинили есте, якъ 
и сказали есте“ 38). 


*°) Ш послаше Вишенскаго, 
8) Па. 

87) Ш пос. Т. Вищенскато’ 
) Тамъ же. 
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Въ заключене своего посланя Тоанна Вишенсый  пере- 
даетъ интересную повфеть о налиестви Латинянъ на Добн- 
скую гору: Этою повЪетю онъ хочеть подтвердить истин- 
ность факта, случившагося въ БрестЪ, факта, считавшагося 
со стороны унатовъ, по выражемю Вишенскаго, омылкою 
и трафункомь, и въ особенности оспаривасмаго Скаргою. 

Мы упоминали выше, что Латино-уаты не разбирали 
средствъ для достижешя извзетныхь цфлей: они издавали 
подложныя сочиненя и, не смотря на очевидную ихъ под- 
ложность, доказывали ихъ подлинность. Съ другой стороны, 
писали пасквили на прав. Церковь и, чтобы доказать 
истинность свосго вЪроисповфданя, печатали легендарных 
сказашя о покровятельствь Болмемъь и чудеахъ совершав- 
шихея въ ушатокой церкви. Такъ Тосафать Кунцевичъ при- 
знакъ мученикомь ушатокою церковмю, за нимь уже въ 
1673 году числилось 186 чущесь в»). Юще раньше, раны 
нанесонныя Поцфю, были предметомъ обожашя для ушатовъ, 

Окарга, этоть замчательнЪйиий человфкъ своего вре- 
мени, совмЪщавиий въ 66% идеаль католика —1езуита мно- 
го заботился о расиространеши легендарной литературы въ 
средф литовеко-русбкаго населешя. Онъ еще з& долго до 
уши въ 1579 г, издаль въ овъть великое твореше-—-в%- 
нецъь вебхъ сочинешй своихъ:; „життя свлтыхъ ' ветхаго и 
новаго завъта на каждый день всего года, выбранныя изъ 
разныхь писателей и учителей церковныхъ, имена кото- 
рыхъ означены ниже. Ё№ъ нимь приложена нЪкоторая ду- 
ховная пища и наставлемя противь современныхь ересей 
(т. е. протостантовъ и православныхь) и кратыя  поученя 
на ть праздники, которые имбютъ опредфленный день въ 
мбсяц, коендзомь Пегромь Скаргою Мосцайз Тези из- 
бранныя, сочиненныя и переложенных на польсюй языкъ“ °°). 
Окарга самъ изь своей жизни передаеть опыты блатоволе- 
шя Божл къ иему,—въ пользу проповфдуемой имъ идеи 
папетва * 1) 

Однажды, разоказываеть Скарга, когда онь тлжко за- 
болфль и просиль Господа Бога объ одномъ год жизни — 
для окончанл своего сочинена, въ самый полдень видимо 
явилел ему давно умерний 1езуить Вармевицый и  сказалъ: 
почему ты просишь не о 10-ти годахь жизни, а только 
объ одномъ? Сказавши это исчезь, —и Скарга потомь жиль 
десять лЪть °°). 1610 г. Окарга страдаль мучительною 
каменною болЪзн!ю и призываль на помощь св. Франциска, 
который представился ему вмфетв съ 'Игнимемь Лойолой, 
говоря: идемъ просить Господа Бога за твое здоровье. Не 
ходите, отвёчаль Скарга, я совершенно предался святЪй- 
шей вол Его, **). 

Православные, выслушивая эти и подобные имъ раз- 
сказы о покровительств® Бояйемь ушатаиь, въ свою 0ч6- 
редь представляли болфе наглядныя доказательства въ 00- 
личеше лжи и неправомысмя латинниковь. Авторъ Пере- 
стороги товоритъ, будто одинъ православный ораторъ въ 
торжественномь собрани сообщаль о нёкоторыхъ необыкно- 
венныхь лвлешяхъ, которыя признаваль за знаменя, указы- 
вавшия Божесый гиЪвъ ‘къ ушатамь. „Громъ небесный по- 


9) Лит. ц. ушя Колловича т. стр. 77. 

®) \ УШше х фикали 1. Х. М. Мщкожа ВайллуШа 
шахта В. Рар. 1579, въ лиеть, готической печатью, 
ОДИНЪ тОМЪ. 


*') Майка Эулеусй РозКа, ч. Ш, стр. 406. 
%') Майка Эумейуев Р. ч. ПГ, стр. 400. 
") Бирковск И, Машка Зумебуей Р. стр. ХИХ. 
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ражаетъ ваше дЪло, огнемъ палитъ,—и страшныя знамешя 
показываются въ церквахъ. Въ Брестф, въ соборной цер- 
кви, гдЪ вы служили съ папежниками литургию, первый 
разъ посль уши, вино въ потирЪ превратилось въ воду, 
и вы, наливавши другаго вина, докончили ваше  богослу- 
жен!е“. Окарга въ концв ХГ главы своей „обороны Бурест- 
скаго собора“ возражаеть противъ этого говоря; схизматики 
(православные) „выпускаютъ и подбрасываютъ листки о 
чудевахь въ Бреств,— будто при латурми вино измВнилось 
въ воду, когда служиль ев одинъ 1езуить въ церкви св, 
| Николая. Ни олинъ още 1езуитъ, ни священникь римский 
тамь не служиль литурми; если же греку (ушату), кото- 
рый тогла служилъ, случилось, что въ чашу вифото вина 
по ошибк№ влилъ воду; то чуда здфеь нЪь: случается это 
и съ внимательными и пабожными“, Такимъ образомь са- 
маго факта, о которомь говорится у нЪкоторыхъ полеми- 
стовъ нашихъ, Скарга неотвергаеть. Факть этоть во воя- 
комъ случаВ свид®тельствуетъ, что новый ушатемй  свя- 
щенникъь служиль первую ушалскую литургию не съ снокой- 
нымъ Лухомъ, или не съ полною паматью. 

Тоаннъ Вишенеый считаеть чудо претворошя вина въ 
воду истиннымь чудомъ: „Въ БерестЪ истинною тое чюдо 
ся стало, ижъ зъ вина вода сл показала, на обличене не- 
чеомя валиего, и не махлюйте выврутами прокурацекими у 
вфры истинпого мниманя, яко омылкою (шо ошибкЪ) тов 
ся стало, а не чюдо. Истинно» чюдо и веме `чюдо“! Въ 
доказательство истинности сего чуда, нашь инокъ приво- 
дить исторю нашестя Латинянъ на св. Аоонскую гору. 
Это было при греч. царв Михаил Матеолев, по мнЪню 
Вишенскаго. 

По случаю опустошешя греческаго царства Болгарскимь 
царемъ Валой —Лномьъ, гречесюй императорь Михаиль Ма- 
теолгь просить помощи у латинянъ— именемь Бога защи- 
тить греч. землю, погибающую отъ мерзкихь варваров“, 
обфщая  „вдиномудретвовати“ съ Латинлнами. Латиняне 
охотно соглашаются на эту просьбу и на пути въ Кон- 
стантинополь осаждають  иноковъ аобнской горы. Иноки не- 
соглашаюниеет ветупить въ церковное единеше съ латин- 
никами подвергаютел воЪмъ ужасамь пытокъ, казной и смер- 
ти: однихь иноковъ погружають въ море. другихъ уводать 
въ неволю и продаютъ, какъ невольниковъ. Въ Ватопедь 
повторяется таже истомя. Въ монастырь 30%раз (русскомъ), 
въ обители св. Великомученика Геормя заблужденя  лали- 
нянъ обличаются отъ Оомы вождя Зографекой брали, ко- 
торая скрывается въ башни; башня, зажигается латинянами 
и иноки еъ пфеншо къ Богу Веедержителю предаютъ  ду- 
ши свои Богу. Латиняне продолжають свои злодЪйства и 
достигають №серопотамской обители. ЗдЪоь-то и открывается 
гаЪвь Божий на ночесе Латинянъ и чудо претвореня вина въ 
воду находить подтверждение своей истинности. Иноки Коероно- 
‘амской обитети срЪтаютъь латинанъь съ вайем и вътвями, 
соединяются съ ними и вотупаютъ въ церковное общеше. Ногда 
служили общую литурмю и провозгласили имя арх!ецископа, 
иже в5 Римъ, гиЪвь Божй разражается надъ преступни- 
ками. „О, страшномь чудеси! Богь съ небеси призираеть 
съ лростию свовю на преступники, и потрясяегь землю и 
иБото,  идфже недостойни стояху, абе стфны градеке съ 
прочими иже въ ихъ распадошася, якоже древле Терихонт при 
Тисусь сын® Наввин®, Здфже оставиия едина часть отЪны и 
ия преклонена въ знамеме родъь и родъ °°).“ Ведфдотве 


95) [|| послане Вищенскаго во И т, А. Ю. 5. Р. 
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такого чуда нЪкоторые изъ латинянъ со стыдомъ возврати- 
лись въ свое отечество, друме сдфлались искусными под- 
вижниками св. горы. Аеонске же иноки, ветупивиие въ цер- 
вовное единеше съ латинянами. оплакивали свой гр№хъ, 
екитались какъ птицы, ненмуще 1дъь злазы подклонити. 
Въ заключене этой повЪети, Вишенсый замЪчаетъ, что 
посл этого чуда произошло временное оскудфше чудотво- 
ренёй, совершавшихся на Аеон®. „Аеонъ, тов. Вишенсюй, 
цосл№ этого нападевня латинянъ сдЪлалея другою Рахилью, 
плачущею о разорени своеиъ. Нынь же гора Деонская въ 
благочести оттолв и ко нын№ паки, якоже древо при во- 
дахъ цвбтеть и плодъ жизни вЪчныл многимъ ходатайствуеть, 
Нечестивый же царь съ своими согласники, яко с06хлое и 
безилодное листве, купно съ памятю, шумомъ вЪтра анти- 
христова въ вЪкъ погибе и до конца исчезо °"), По ‘мнф- 
ню Вишенскаго „вое (разсказанное имъ) истинною сице 
бысть, акоже зд№ речется“ *7). 

Въ уяснеше происхождешя этой повЪфсти, по нашему 
инЪню, можно привести слёдующее соображеше. Ла- 
тиняне и прежде, и въ особенности теперь—при введе- 
нш уни въ югозападную росбю, ссылались на давность с0- 
единешя и грековъ и русскихъ съ лат. церковню, по пре- 
имуществу же ссылались на времена Флорент. собора. Пра- 
вославные, чтобы опровергнуть это мифню разсказываютъ, 
что это была за ушя..., приводять сказашя, обличающя 
латинянъ въ ихъ неправомысми, въ ихъ фанатизив и 3в%}- 
скихъ побтупкахъ... Гораздо ранфе было соединеше грековъ съ 
латинянами, при имиер. Тоанн® Палеологв и патр!архв ВеккЪ. 
Это Л!юнская ушя. Сватая тора, какъ оплоть восточной 
церкви, дЪИствительно, была исключительнымь поприщемъ 
мисоонерскихь подвиговъ, по предашямъ аоонскимъ, сама- 
го римскаго папы или его кардиналовъ. Импер. Палеологь 
и патр. Веккъ оказывали имъ свое содЪйстве;  грабитель- 
ствами, пытками и страдальчесвими казнями иноковъ они 
вилились увлечь за с0бою въ папизмъ св. гору. Множество 
иноковъ пострадало въ эту искупительную тодину; и ихъ 
подвиги и смерть за правослаяю въ аоонскихь синодикахъ 
обозначены именно 1284 тодомъ **). И такъ нашь по- 
лемистъ, событ!е слфдовавшее за ЛПонскою ушею пруурочива- 
ютъ ко времени посль Флорент. собора, имфя цЪфлшю по- 
колебать значене этого собора, пришисываемое ему сторон- 
нивами уни. 


(Продолжеше впредь.) 


Пояснительное указаше предосторожностей при бра- 
ковфичаняхъ. 


ЖелающИ вступить въ бракъ долженъ ув®домить свя- 
щенника своего прихода, письменно или словесно, объ имени 
своеиъ, прозваши и чинф, или состояни, равно кавъ и объ 
ижещи, прозваши и состояи невесты. Посему священникъ, 
довифетно со веВиъ наличнымь причтомь, прежде совер- 
шен!я брака, обязанъ: 


*) Ш послаше Вишенскаго. 

7) Га 

”) Въ Зографскомъ синодик% и въ печатныхь Болгар- 
скихъ святцахь. См. Христ. чтене 1853 г, 4 кн, отр. 308 
‚Письмо съ Аеона отъ Святогорца“. | 
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_1) Произвесть въ три воскресные и друме, вотрьча- 
ющеся между оными, праздничные дни, посл литурги. огла- 
шене, которое состомль въ сиробв бывающихь въ церкви 
людей: изть ли къ совершеню сего брака законныхъ ‘пре- 
патетый? Поелику пародъ, особенно простой ие знаетъ, 
кавл пренятств1я возбраняють бракъ, то нужно при огха- 
шеши пояснить имъ, въ чемъ именно состоять эти препят- 
стыя. Оглашене въ церкви должно производиться три раза 
въ ближайшие воскресные или праздничные дни, когда въ 
храм бываеть много народа, посл Литурги, по отпу- 
сть. Олфдовательно, противозаконно поступаютъ т священ- 
ники, которые, по какимъ бы то ни было побужденшямъ, 
производять вс три оглашешя въ два, иногда же и въ 
одинъ день, напр. на утрени, во время обфдни и пред 
самымъ браковзнчашемъ, или объявллютъ о продположен- 
номъ бракз, въ будие дни и во время такихъь богослуже- 
й, напр. на вечерни, когда въ церкви никого нётъ, кро- 
мВ церковно служителей, да иногла церковнаго сторожа. 
Еще противозакониве поступиль бы тотъь священникъ, ко- 
торый бы, не дЪлая оглашенй и ни какихъ справок, р%- 
шилсл вфичать такъ называемый бракъ по любви, или в0- 
ровсвй брачный союзъ. Т. в, когда пара, безъ соглайя и 
дозволешя родителей, самовольно р№шаетъ свою судьбу, сго- 
ворившись, или женихь крадеть невфету, или невфота ухо“ 
дитъ къ жениху, и въ вотупаютъ тайно въ бракъ. Если 
посль поелфдняго оглашевя, браковвичан!е не будеть 00- 
вершено въ точеши двухъ мВеяцевъ, то оглашене должно 
быть возобновлено въ церкви. Если невфота принадлежит 
другому приходу, то такое же оглашене должно быть про- 
изведено и въ ея приходской церкви. 


2) Лознать по истин® имвютъ ли сочитающиеся взаимное 
и непринужденное на то соглас1е? и собрать в6В прошя къ 
обыску свёдфня. Собирать эти свфдЪшя Священнику не 
трудно, если женихъ и невфета живутъ въ его прихолб. 
Онъ не можеть не знать ихъ звашя и положешя общест- 
веннаго, или вфроисповвдаюя, въ здравомъь ли. они умЪ, 
были ли въ супружествв прежде или женихь холость, & 
невЪста дЪвица, состоять ли они въ зависимости отъ кого 
либо напр. отъь родиителей, или оцекуновъ, иди отъ вла- 
дфльцевъ и т. под., ежу нетрудно дознать, получили ли они 
согласе на бракъ отъь лицъ, оть которыхь зависять, не 
трудно навесть справку о лётахь ихъ въ метрической книгв 
приходской; онъ можеть даже знать, есть ли между ними 
какое либо родство или свойство, возбраняющее бракъ. 
Плотекое родство признается возбраняющимь бракъ до 7 
степени; не иначе, какъ шо 060бому арх!ерейскому разр%- 
шению можно вЪичать лица, состоящия въ 7, 6 иногда и. 
въ 5 стененяхь. Вс эти свЪдвшя даоть Священнику 
самая жизнь ого въ приходф, — частое и близкое общен!е 
съ прихожанами; вов эти свфдфня, если бы сващенникъ 
не имфль ихъ прежде, логко собрать прежде совершешя 
брака. 

Но большая осторожность и благоразумная осмотритель- 
ность необходимы тогда, когда желающие ветупить въ бракъ 
(0ба или кто либо одинъ изъ нихъ) не живуть въ томъ 
приход%. въ которомъ хотятъ вфичатьси, или стали жить въ 
немъ недавно, такъ что оботоятельства ихъ жизни священ- 
нику совефиъ неизвзетны. Отъ вефхъ принадлежащихь дру- 
гимъ приходамъ, нужно требовать, прежде совершешя бра- 
ка, письменые дукументы, которые давали-бы вфрныя свё- 
дЪнйя, необходимыя для составлешя полна обыска, ко- 
торыя-бы т. е. показывали: имя, отчество и фамилю, зва- 
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ше и состолне жениха и невфеты, ихъ вЪфроисповздане, 
ихъ лЬта, такъ же не состоить ли, или не состояли ли 
они прежде въ брачномъ союз, получили ли согламе на 
‘бракъ отъ лиць, отъ которыхъ они зависятъ. 

Таковыми документами признаются: паспорты и билеты, 
аттестаты по служб, коши съ формулярныхь списковъ, ме- 
тричесвл свидЪтельства, выданные консистор!ею, или вы- 
писи изъ метрическихь книгъ, засвидфтельствованыя под- 
писомь причта, давшаго оныя, съ приложенемъь церковной 
печати, также тв документы, которые законъ граждансюй 
признаеть достаточными при опредзлеши совершенноля, 
гражданскаго. КромЪ сего, о невЪфеть, если она другаго 
прихода, требуются свидЪтельства отъ вя духовнаго отца, 
съ показанемъ дфвица ли она, или вдова, скольких лЪтъ, 
была ли у исповвди и св. Причастия. 

3) Если женихь и новЪста одного прихода, то пер- 
вымъ дФломъ причта должна быть справка по метрическимъ 
книгамъ, и въ томъ случа, когда будеть нужда и закон- 
ное разрьшеше вЪичать чужеприходныхь, первЪе всего 
требовать отъ иЪестнаго причта, гдф они рождены, метри- 
ческля выписки, которыя и прилагать къ обыску. 

4) Прилагать къ обыеку 0 чужеприходныхь-— жених 
или невЪетв и свидфтельства духовныхъ отцевъ нхъ, были 
ли они ежегодно у исповзди и Св. Причастия, ? 

5) При повЪнчани крестьяяъ требовать отъ сельскихь 
начальствъ удостоввревй, какъ обезпрепятетвенности соче- 
тающихея, такъ и о томъ согласны ли ихъ родители, или 
родственники, или же опекуны,! 

6) Оть ивщанъ и купцовъ удостоввренй оть Думы, 
а гдВ нЪть, оть Магистрата, или Ратуши таковаго же удо- 
стоввреня, какъ сказано о Государственныхь крестьянахъ. 
Паспортовь же, выданныхь на безпрепятетвенное житель- 
ство внутри Росйи, если въ оныхъь не означено, женаты 
ли, или вдовы, и по какомь бракЪ, или же холосты предъ- 
явители ихъ, за документь при бра приняты быть но 
могутъ. 

7) Служащие въ вобнной, или гражданской служб, а 
также причетники и выбывиие изъ семинари ученики, 
прель вотуплешемь въ бракъ, должны предъявить выдан- 
ныял на сей предметъь свидЪтельства оть своего начальства; 
цаковыя свидЪтельства и должны быть хранимы при обыск- 
ной книгв. 

8) Отставные военные и гражданоые чины должны 
предъявить свои аттестаты, формулярные списки, или же 
отставки, для улостовфреня безирепятственности къ повЪи- 
чаню ихъ, съ коихъь спиавь въ книгу подъ обыскомъ 
коши, подлинные возвращать съ роспискою въ обратномъ 
получены, и съ надписашемъ на оныхъ времени совершеня 
брака за подписанемъь священника. 

9) Кроив вышепрописанныхь предосторожностей при 
каждомьъ бракЪ, свилЪфтели или поручители должны удо- 
стовфрить, что между сочетающимися родства, принуждешя 
и никакихь другихъ препятетвый къ браку не имЪетсл, и 
1е удостовЪрене, по установленной форм®, сами, или, 3% 
неграмотныхь ихъ, тф кому они повфрятъ, подписываютъ 
въ книгв для вого содержимой. х 

10) Если же по обыску откроется правильное препят- 
ство, или будеть таковое объявлено во времл самаго уже 
вЪнчаншя, то сващенкикъ, остановивь бракъ, доносить о 
томъ арх!ерею, для разр шеншя. 

11) Законный бракъ между частыми лицами совершает- 
во 
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дни и время, для сего положенные, при двухъ или трохъ 
свидЪтеляхъ совокупно съ обручешемь, и во воемъ собрано 
правиламъ и обрядаиъ Православной церкви. 

12) Военные же чины, при которыхъ имЪетея под- 
ковой священникъ, должны быть вФнчаны полковымъь свя- 
щенникомъ, но и то тогда только, когда и новфеть 00- 
стоитъ въ томъ самомъ селф или городв гдв тотъ полкъ 
расположенъ. . 


13) Равиымъ образомъ и чины гражданке, служащие 
при больницахь имфющихъ свои перкви, должны быть в%н- 
чаны въ сихъ церквахъ. 


14) За обвЪичаше лицъ, достигшихь преклонныхь 
ль старости, безъ разрфшешя епархальнато начальства, 
по овобымъ уваженямь, или за совершение брака между ли- 
цами, изъ которыхъ одно достигаеть сторости, а другое 
въ лЬтахъ молодыхъ, причты подвергаются строгой отвЪт- 
ственноети, 


15) За несираведливое показаюе или о возраств воту- 
пающихь въ бракъ или 0 дозволеши на оный ихъ на- 
чальства, или родителей, или опекуновъ, виновные под- 
вергаютсл: аресту на время оть трехъ недфль до трехъ 
исяцевъ, но буде для сего были составлены, или завЪдомо 
употреблены или подложные какого либо рода письменные 
акты, или иныя бумаги, то за @е они приговариваются 
къ лишеню вевхъ правъ состоянщя. 

16) Что касается времени вфичаным, то уставомъ пра- 
вославной церкви не позволяется вЪнчать въ слфдующе 
дни; 1) отъ 14 Ноября во весь постъ предъ Рождествомъ Хри- 
стовымь и потомь до 6 Генваря включительно т. 6. дня 
Вогоявяены; 2) оть недъли мясопустной (воскрестнаго дня 
предъ сырною) до недЪли Оомы т. е. Оомина Воскресенья; 
3) оть недфли вевхъ святыхъ до 29 Тюня,—во весь Пет- 
ровъ пость; 4) оть 1 до 15 Августа,—во весь Успенской 
пость.—СОверхь того, браки не—вфичаются въ навечери 
среды и пятка чрезь весь годъ. Запрещается вфнчать браки 
посл обЪда или вечерней службы, и вообще въ позднее 
время, но повелфвастел вфичать всегда по рану, вскорв по- 
слф Божественной Литурми, такъ чтобы брачушиеся при- 
нимали таинства брака ни пивши, ни вши. Кром того, 
они должны быть приготовлены исповёлю и причащенемъ 
Св. Таинъ; ибо христанояй обрядъ по разуму православ- 
ной церкви, есть вещь святая: твиже и свято ©ю совер- 
шать достоитъ. 

и 17) Касательно самаго праздновал браковъ, пра- 
вила церкви внушаютъь хрисманамь въ весели этого рода 
соблюдать благочише, благоприлич!е, скромность и воздер- 
жность. Въ особенности же священно-служителямъ званнымъ 
на бракъ, повелфвается при появлеши игрь служащихь 
къ обольшеню чувственности, немедленно удаляться. А таке 
браки, которые по правиламъ церкви должны соединиться 
съ церковными эпитимями (напр. браки вторичные) поб\- 
щать священно-служителямь во все запрещается. 


— О чтенш молитвы  жень родильницт, вв слу 
чат, если которая изз низа „извержет®в отроча“ т. е. 
родить дитя мертвое. ИзвЪетно, что по уставу нашей 
церкви, когда женщина, булучи беременною, родитъ прежде- 
временно и притомь мертвое дитя, или вообще когда она 
родить мертваго иладенца, то надъ нею не читаются обык-. 
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новенныя молитвы „женв родившей“, —а виЪфсто этого по- 
лагается особая молитва „женф, егда извержеть  отроча“, 
въ которой священникъ испративаеть ей у Господа проще- 
не постигшаго ве гр®ховнаго несчастя, очищеня отъ болдвзни 
ит. п. Но, какъ прекрасно замфчаеть Петръ Могила, ни 
одинъ священникъ не додженъ такъ прямо сразу читать эту 
молитву, „просто какъ придется“,—„но прежде повели, — 
какъ заповьдуеть тоть же Могила священнику, — женз из- 
вергшей сотворить чинно предъ тобою исповфдаше гр№ховъ 
своихь и въ семъ исповзлани извЪфетно испытай,  какимъ 
образомъ случилось у ней послвдовавшее извержеше,— волею 
ли или неволею? Ибо если 16 случилось съ нею какимъ либо 
образомъ по ея волф, то она сотворила убйетво, а потому 
сообразно этому, разсудивши по правиламъ перковнымъ, на- 
ставь в и наложивь посильную епитимю, разр№ши обыч- 
нымъ разрьшентемь; если же это произошло независимо отъ 
ея воли, не по ея вин®, отъ какого либо непредвидЪннаго 
случая, то малымъ чЪмъ запрети ее, и, наставивши, раз- 
р№ши, и потомъ только по разуьшенши читай требуомую молит- 
ву, по обычаю“. (Требн. П. Могилы, ч. 1, стр. 31. 32 
Сравн. Нов. Скриж, ч, ТУ, тл. ТУ, $1 и 2). бам 
собою разумфБется, что въ этомъ случав священнику необхо- 
димо надобно быть въ домв родившей, чтобы, сообразно 
уставу, принять лично отъ нея исповвдь; но если по какой 
либо нужд нельзя будоть этого сдфлать, то священникъ 
можеть прочитать требуемую молитву и въ отсутотыи ро- 
дившей, какъ и при обыкновенномь рождени, въ случа 
надобности, но за твмъ исповфдать ее и, наложивъ ей не- 
обходимую епитимю, онь долженъ непремфнно при первой 
возможности, напр. при введени ея въ церковь въ сороковой 
день, или при ноступлеми обычной  исповфли ит. п, и 
только подъ этимъ услошемъ принимать ее въ церковь, чтобы 
не нарушить правила церковнаго (Сравни, УТ Веел. (об, 
прав. 91 Властар. гл. 8, ст, ф.). 

Само собою разумется, что если женщина родить хотя 
бы и преждевременно, но младенца живаго, то хотя бы по- 
саЪдый умеръ даже непосредотвенно по выход изъ утробы, 
то надъ матерью его должны быть прочитываемы только 
обычныя молитвы: «женв родильницв» а не молитва «жен» 
егда извержеть отроча», шо обычаю. 


— Обязательно ли необходимо исполнять настав- 
леме туребника, чтобы нарекать имена новорожденныме 
младенцамь въ осьмой день? И какз и 1дъ надобно чи- 
тать полиаемую молитву „во еже назнаменати от- 
20ча?“ Въ настоящее время въ нашей церкви вообще не 
принято строго оСусловливать наречешя именъ новорожден- 
нымЪ какимъ ‚либо опредвленнымь хднемъ поелЪ ихъ рожде- 
я, какъ ото напр. полагается въ требникв насчоть осьиаго 
Дия,— И молитва „во еже назнаменати отроча“,... за ис- 
ключешемь развё  особенныхь  случаевъ, читается У насъ 
всегда совмВетно съ молитвами „женв родильнипЪ“. Лаи 
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было бы слишкомъ обременительно для священниковъ требо- 
вать раздфлешя этихъ молитвъ, тмъ бол№е, что и народъ 
особенно простой, не всегда можеть имЪть время и самую 
возможность звать священника къ себ по нЪ№екольку разъ 
для чтеня той или другой молитвы. Самое главное, что 
необходимо должны наблюдать священники въ этомъ случа 
—9то то, чтобы согласно коренному уставу церковному мо- 
ЛИТВУ „ВО @Же назнаменати отроча“ читать не иначе какъ 
въ присутетви даннаго младенца; ибо въ требникв положи- 
тельно говорится, что дитя иибющее принять имя „должно 


быть приносимо от% бабы въ церковь“, и самый тропарь: 
Радуйся блалодатная Боюродице Дпво...  священникъ 


должень ЧИТАТЬ, „взявши отроча на руки и стоя предъ 
царскими вратами или предъ иконою Богородицы“ (Сравя. 
Требн. П. Могилы, ч. 1, стр. 26). Само собою разумфется, 
что если вафото церкви понадобится дфлать это на дому у 
родильницы, или въ дом священника, то вмЪсто того, что- 
бы держать дитя предъ царскими. вратами,  священникъ 
должень держать его предъ мфетною домашнею иконою или 
предъ тою, какая находится въ домВ родиль ницы ит, п. 
(Хр. Чт. Марть—Апрфль за 1876 годъ стр. 403, 404, 
405 и 406). 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 


ОВЪ ИЗДАНТЯХЪ ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУ- 
ХОВНАГО ПРОСВЪЩЕНТЯ ВЪ 1877 ГОДУ: 


А) Журнала <«Чтешя в5 Обществь любителей духов- 
наю просвъщеня». 


Журналь «Члешя въ Обществв любителей духовнаго 
проовфщеня» будетъ издаваться и въ. 1877 году. 

Выполнявшаяея въ предшествующие и истекающий годъ 
программа журнала будоть выполняема и въ 1877 г. безъ 
существенныхь изжфненй, 

Журналь этоть еъ 1875 г. имфеть 0собое приложе- 
не, состоящее изъ перевода ©ъ греческаго языка: правилъ 
апостольскихь, соборныхь, сватыхь отешь, съ толкованями 
Зонари, Аристина, Вавальнона и съ присовокупленемь къ 
нимъ текста славянской Кормчей. 

Пфна годоваго издания 'биений вг Обществь  дюби- 
телей духовнаю просвпищеня 6 р. 50 к., съ пересылкою 
на города и доставкою въ Москв® 7 р. 


Б) Церковной зазеты «Московстя Епарзальныя Вп- 
домости» . 


Московевя Епарх!альныя ВЪдомости будуть издаваться 
въ 1877 г. по прежней програми. 

Годовая пфна Московскихъь Епармальныхь Въфдомостой 
въ 1876 г.—безъ дост. и пере. З р. 50 к. съ дост. 
и пере. 4 р. 50 к. Полуюдовая 2 р., съ перев. и дост. 
2 р. 50 к., за три мюсяма 1 р., въ пере, 1 р. 30 к, 
еъ дост. Тр. 25 к.; за мисяиз 40 к., въ церес, и дост. 
50 к.; отдёльные №№ по 10 в. Лица, подписывающияся 
на «Чтошя» и «Московскя Епархальныя Вфдомости» вмфот®, 
безъ пересылки и доставки платять за издане 9 р., а 6 


достав. и пере. 10 р. 


в) Варе Бесьдз. 


Воскресныя бесфды, издаваемыя Обществомь любителей 
духовнато просвфщешя и печатаемыя первоначально за три 
недфли виередъ въ «Епархальныхь ВъЪдомостяхь» и изъ 
нихъ въ тоже время переводимыя въ отдфльные оттиски для 
своевременнаго получешя во везхъ мфетностяхь нашего оте- 
чества, тЪиЪ же порядкомъ будутъ издаваться и Бъ 1877 г. 

Воскресныя БесЪды выходятъ еженедфльно. Цна годо- 
ваго изланя изъ 52 листовъ— 50 к., безъ доставки и ие- 
ресылки; съ доставкою въ МосквЪ и пересылкою въ друме 
торода—1 р. 10 к.; за полгода 50 к., въ перее. и до- 
ставкою 60 к.; за три мфеяна 20 к., съ перее. и достав. 
35 к.; за мВеяць 10 к. съ дост, и перее. 20 к. 

Подписка на вс№ издашя Общества любителей духовнаго 
просвфщеня принимается въ Москве: въ Епархлальной биб- 
лотекЪ, въ Высокопетровекомь монастыр»; въ редакщи из- 
дан Общества любителей духовнаго просв щеня—на Дон- 
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въ пересылкою, если анны ихъ въ одинъ разъ будотъ 
не иенфе 50 экз. 

Воскресныя Бебфлы, издаваемныя въ 1877 году, сели 
количество ихъь будеть требуемо не менфе 50 экз, по одному 
адресу, могуть быть уступлены вифето 1 р. 10 к. по 50 
к. за экз. 

Московская Епаралальныя Втдомости 1869, 1871 
1872, 1873, 1874 и 1875 годовъ но 2 р. за годовой 
экз., съ пере. 2 р. 50 в.; за 1876 тодъ шо З р. 50 
в., съ пере. 4 р, 50 к. за каждый экз, 

Програмиа закона Божя для преподаваня въ началь- 
выхъ школахъ, 5 к. съ перес. 10 к. 


НОВАЯ КНИГА: 


Виленское Свято-Троицкое,  впоелфлотви Свято-Духов- 


ской, въ приходь Ризположенской церкви, въ квартирв свя- ское Братство. Одобрена министерствомь народнаго просв- 
щенника Виктора Петровича Рождественскаго; въ павильон® | щеня для начальныхъ народныхъ училищь, Пфна 20 кои., 
Отдьла Общества близъ Иверской часовни у старыхъ при- | а съ пересылкою 25 к. (марками) (ъ требованями обращаться въ 


сутотвенныхь  ифоть, и у книгопродавцевь Ферапонтова и 
Соловьева; въ ЛПетербурьр—у Кораблева и Сирякова. | 
Иноюродные басиоволят» обращииться сз свонми требо- 
валми исключительно вё Редакцию изданий Общества. 

Танъ же можно получать и слВдующия изданя Общества: 

Правила святых апостоловз, свмтыхь 6060р08% все- 
ленскихь и помюстныхь и святыль 
ями. БВыпускь 1-й. Правила святых ‘апостоль с 
этолкованями. Издане Общества любителей духовнато про- 
сввщеня 1876 г. Цна безъ пересылки 80 к., съ перес. 
1 т.; на веленевой бумагв безь пере. 2 ф., съ перев. 
2 р. 60 к, 

«Чтеня в обществь любителей духовнаю просвъ- 
чщеня» за прежние годы за 10 книгь, выходившихь до 
1871 тода отдЪльными выпусками, 3 ., съ перес. 4 р.; 
за 12 книгь 1871 г. Эр., съ пере. Зр.; за 12 внигь 
1872 г.—Зр., ов пере. 4 р.; за 12 книгь 1878 г.— 
4 р., съ порве. 5 р.; за 12 книгь 1874 г. 4 р., въ 
перес. 5 р.; за 12 книгь 1875 г. бр. БОк,, съ пере, 
7 р.; за годовое издаше 1876 г. бр. 50 к., съ пере. 
7 рб. 

Записки на кницу Бытйя митрополита  московскаго 
Филарета —50 к., съ перес. 75 к. 

Лекийи по умозрительному боюсловйю протолерея 0, А. 
Голубинскаго—50 к., сь пере. 75 к. 

Боскресныя Бестды 1870, 1874, 1875 и 1876 то- 
довъ шо 50 к. за экз. 6ъ перес. 70 к. 

Бесьды о зовнйи по уставу православной церкви 
Бк., съ пер. 10 к. 

Избранныя бесьды 1871 и 1872 люда въ одной книж- 
кв 50 к., съ пере. 70 к. 

Если количество беефль одного и того же года, а не 
разныхь годовъ, будеть выписываемо не менфе 50 экз. въ 
одинъ разъ, то совёть Общества можеть уступить ихъ по 
50 к, за экз., принимая и пересылву на свой счеть; тоже 
и бесъды о ювтнёи могутъ ‘быть уступлены по 5 к. за экз. 


Дозволено цензурой, Цензоръ, Протойерей 
Петр Аевицкй. 


отеце с5 зтолкова- ! 


| 
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Вильну, въ Редакщю Литовскихь Епармальныхь Вфдо- 
мостей. 


Постуннла въ продажу книга: 


„Методическое руководство для законоучителей по 
преподаванию Закона Боя“. 


Продается въ г, Бильнь, въ книжномъ магазинь Сыр- 
кина и у автора, священника Н. Дозадова, на Мостовой 
улиц въ д. Рогойской. Оъ требовашями (по почт) можно 
обращаться и въ Редакцию Литовскихь Епархальныхь В%- 
домостей. Цзна 20 коп. сер., съ пересылкою 25 коп. 
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Содержан!е № 44. 


Объявлешя объ изданш „Литов. Епарх. ВЪфдомостей и 
„Ичелы“. ПРАВИТЕЛ. РАСПОРЯЖЕНИЯ. Указы Св. Сунода. 
МЪОТНЫЯ РАСПОРЯЖЕНШЯ. Назначене. МЪСТНЫЯ 
ИЗВЪОТТЯ. Освящеше церкви. Пожертворашя. Рукопо- 
ложене. Протоколы Жировицкаго съФзда. Вакансш. НЕ- 
ОФФИЦ. ОТДЪЛЪ. Высочайшая благодарность. Тоаннъ Ви- 
шенсюй. Пояснительное указантеп редосторожностей при бра- 
ковЪнчантяхЪ. Вопросы изъ пастырской практики. Объявленшя. 


Предыдущий № сданъ на почту 24-го Октября. 


Редакторъ, Протоерей 1оанниъ Котовичъ. 
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